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PO?TANOWMENIE

Dzialajgc na podstawie art. 81c ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo
budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz. 1186 z pézn. zm.) oraz art. 123
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst
jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z pézn. zm.),

w zwigzku z prowadzonym postgpowaniem administracyjnym w sprawie stanu
technicznego bramy wjazdowej w ekranie akustycznym Nr 4 zlokalizowanym przy ul.
Wyszynskiego (drodze krajowej nr 28 w km 233+640 + 233+680) w Krosnie,

postanawiam

natozy¢ na Prezydenta Miasta Krosna ul. Lwowska 28a, 38-400 Krosno,
obowiagzek dostarczenia do tutejszego inspektoratu, w terminie do dnia 12 grudnia
2019 r. ekspertyzy opracowanej przez osobg¢ posiadajgca odpowiednie uprawnienia
budowlane i legitymujacg si¢ czlonkostwem we wiasciwej izbie samorzadu
zawodowego, oceniajgcej stan techniczny bramy wjazdowej w ekranie akustycznym
Nr 4 zlokalizowanym przy ul. Wyszynskiego w ciagu drogi krajowej nr 28 Zator —
Medyka w km 233+640 + 233+680 w Krosnie.

W razie konieczno$ci wykonania niezbgdnych czynno$ci w celu usunigcia
stwierdzonych nieprawidtowosci, ekspertyza powinna zawieraé réwniez ich zakres
wraz z rozwigzaniami technicznymi.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 04.09.2019 r. znak: K.771.1.182.2016 zostalo wszczgte
postgpowanie administracyjne w sprawie stanu technicznego bramy wjazdowej
w ekranie akustycznym Nr 4 zlokalizowanym przy ul. Wyszynskiego (drodze krajowej
nr 28 w km 233+640 + 233+680) w Krosnie.

Powyzsze postepowanie wszczeto w zwigzku z wyrokiem Naczelnego Sgdu
Administracyjnego z dnia 29 maja 2019 r. sygn. akt II OSK 1257/18 w przedmiocie
odmowy wszczecia postepowania administracyjnego z wniosku pani

i pani W W/W sprawie.

Przedmiotowa brama wjazdowa zlokalizowana jest w ekranie akustycznym
usytuowanym przy ulicy Wyszynskiego w ciggu drogi krajowej Nr 28 Zator — Medyka
w km 233+640 + 233+680, przy dzialkach o nr ewid. 3140/12 i 3140/14 polozonych
w Kros$nie. Wlascicielami dzialki nr ewid. 3140/12 sg pani _

, a dzialki nr ewid. 3140/14 pani _. Brama
usytuowana jest przy zjezdzie na dzialke nr ewid. 3140/12 z drogi dojazdowej
polozonej w pasie drogowym drogi krajowej Nr 28.

Konstrukcj¢ bramy stanowig stalowe profile zamknigte, ktore zostaty polaczone
metodg spawania. Wypelnienie przestrzeni pomigdzy profilami stalowymi stanowi



szkto poliweglanowe przezroczyste. Jej szeroko$é wynosi 6,10 m, a wysoko$¢ okoto
4,00 m. W bramie znajduje si¢ furtka — drzwi wejsciowe o szerokosci 1,08 m
i wysokosci 2,15 m. Brama przemieszczana jest przesuwnie za posrednictwem
prowadnicy dolnej i gornej oraz 4 kot stalowych zamontowanych pod konstrukcja
bramy. Dolng prowadnice stanowi element stalowy osadzony w tawie betonowe;j,
ktéry wystaje ponad tawe betonowg na wysokosé 2 cm. Kola stalowe do przesuwania
bramy (tzw. wozki) zabezpieczone sa profilami stalowymi przed i za wdzkiem,
wyniesionymi ponad prowadnice okolo 2 cm. Kota stalowe nie posiadajg oston
bocznych. Pomig¢dzy dolng prowadnicg, a konstrukcja stalowa bramy jest przeswit 10
cm. Pomiedzy stupami pionowymi ekranu, a konstrukcja bramy sa przeswity
o szerokosci okoto 16 cm. Brama moze by¢ otwierana wylacznie recznie.

Podczas rozprawy administracyjnej, przeprowadzonej w dniu 26.09.2019 r.
dokonano ogledzin przedmiotowej bramy i stwierdzono deformacje paneli
przezroczystych — powodujgce brak szczelnoSci wypelnienia bramy. W pozostalym
zakresie stan bramy nie ulegl zmianie od czasu wykonania rob6t budowlanych
wskazanych w ,.ekspertyzie technicznej bramy przesuwnej ze stycznia 2016 r.”,
dolaczonej do akt przedmiotowej sprawy w/w pismem wszczynajagcym postepowanie
administracyjne.

Ponadto z dokonanych ustalen wynika, Ze osoby korzystajace z przedmiotowe;j
bramy wjazdowej, w tym osoby niepelnosprawne nie s3 w stanie samodzielnie jej
otworzy¢. Powyzszy stan wynika z wyjasnien zlozonych przez panig

) (posiadajacg orzeczenie o niepelnosprawnosci w stopniu lekklm)
i pania . ,a takze powolanego $wiadka.

W/w ograniczenia spowodowane sg przede wszystkim cigzarem bramy,
nieergonomicznymi uchwytami przeznaczonymi do jej otwierania, zacinaniem sig
bramy w polozeniach skrajnych, nieskutecznym samozamykaczem - powodujgcym
odbijanie furtki od bramy, brakiem oston bocznych két jezdnych (tzw. wozkow).

Por6éwnujac powyzsze ustalenia z wynikami kontroli stanu technicznego drogi
krajowej Nr 28 na terenie miasta Krosna zawartymi w protokolach z kontroli
okresowych (z dnia 15.11.2017 r. i z dnia 23.11.2018 r.), przedlozonymi przez
Prezydenta Miasta Krosna pismem z dnia 10.09.2019 r. znak: D.7011.1.247.2019.N,
nalezy stwierdzi¢, ze nie odnosza si¢ one do aktualnego stanu przedmiotowej bramy
wjazdowej. Zawieraja one m. in. ogolnag ocen¢ stanu technicznego ekranow
akustycznych, z ktorej wynika, ze ich stan jest dobry.

Wobec powyzszego powstaly uzasadnione watpliwosci co do stanu
technicznego przedmiotowej bramy wjazdowej, ktére wymagaja wyjasnienia przed
wydaniem stosownej decyzji administracyjnej.

W takich sytuacjach ustawodawca przewidzial mozliwo$¢ zastosowania przez
organ nadzoru budowlanego procedury, o ktérej mowa w przepisie art. 81¢ ust. 2
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz.
1186 z pézn. zm.), uprawniajacej do zadania od uczestnikéw procesu budowlanego,
wiasciciela lub zarzadcy obiektu budowlanego dostarczenia w wyznaczonym terminie
odpowiednich ocen technicznych lub ekspertyz.

Ekspertyza opracowana w w/w trybie powinna jednoznacznie okreslaé stan
techniczny przedmiotowej bramy wjazdowej, a takze jej przydatno$¢ do uzytkowania
w obecnym stanie. Powinna réwniez odnosi¢ si¢ do w/w ograniczen powodujacych
brak mozliwosci samodzielnego otwierania bramy, w tym mozliwo$ci korzystania
z bramy przez osoby niepelnosprawne.
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Jezeli z przedstawionego opracowania be¢dzie wynikala koniecznos¢ wykonania
jakichkolwiek robot budowlanych majgcych na celu usunigcie nieprawidlowosci
stwierdzonych w stanie technicznym bramy wjazdowej, to przedlozona ekspertyza
powinna zawiera¢ rOwniez zakres tych rob6t wraz z rozwigzaniami technicznymi,

Przedlozenie poprawnie opracowanej ekspertyzy pozwoli organowi nadzoru
budowlanego oceni¢ bez zadnych watpliwosci stan faktyczny, co w konsekwencji
bedzie miato zasadniczy wplyw na jego dalsze dziatania i podejmowane decyzje
w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z wymogiem w/w przepisu niniejszy obowigzek zostal nalozony na
zarzadce drogi krajowej Nr 28 Zator — Medyka, okreslonego na mocy art. 19 ust. 5
ustawy z dnia 21 marca 1985 o drogach publicznych (tekst jednolity: Dz. U,
z2018 r. poz. 2068 z pdzn. zm.)

Biorac powyzsze pod uwagg postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Gléwnego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Warszawie za moim posrednictwem, w terminie 7 dni od
dnia jego dorgczenia.

Podkarpacki Wojewédzki Inspektor
Nadzoru Budowlanego
)
mgr inz. arch. Ryszard Witek
/podpisane bezpiecznym podpisem elektronicznym/

Otrzymuja:
1. Prezydent Miasta Krosna, ul. Lwowska 28a, 38-400 Krosno.
2,

3. Ala.

Do wiadomo$ci:
1. Wojewoda Podkarpacki.
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