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  Krosno, dnia 15.10.2015r.

Ogłoszenie

o wyborze najkorzystniejszej oferty w postępowaniu

 o udzielenie zamówienia publicznego 

(art. 92 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych)

1. GMINA MIASTO KROSNO, ul. Lwowska 28a, 38-400 Krosno, zwana dalej Zamawiającym, w dniu 15.10.2015r. rozstrzygnęła postępowanie prowadzone 
w trybie przetargu nieograniczonego pn.: „Utworzenie Ponadregionalnego Centrum Szkolenia Lotniczego w oparciu o zmodernizowaną infrastrukturę lotniska 
w Krośnie” – wykonanie robót budowlanych (etap II) wraz z ich finansowaniem na zasadach faktoringu, w którym kierowano się ceną brutto i długością okresu gwarancji i rękojmi za wady, jako kryteriami oceny ofert.
2. Na wykonanie przedmiotowego zadania wpłynęło 6 ofert złożonych przez następujących wykonawców:
1) EUROVIA POLSKA S.A., ul. Szwedzka 5, Bielany Wrocławskie, 55-040 Kobierzyce,

2) STRABAG Sp. z o. o., ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszków,

3) Inżynieria Rzeszów S.A., ul. Podkarpacka 59A, 35-082 Rzeszów,

4) SKANSKA S.A., ul. Gen. Józefa Zajączka 9, 01-518 Warszawa,

5) Konsorcjum firm: Lider - Rejon Budowy Dróg i Mostów w Krośnie Sp. z o. o., 
ul. Tysiąclecia 38, 38-400 Krosno, Partner - Przedsiębiorstwo Robót Inżynieryjnych i Drogowych w Krośnie S.A., ul. Grodzka 26, 38-400 Krosno,
6) BUDIMEX S.A., ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa.

3. Ceny i zaproponowana przez wykonawców długość okresu gwarancji i rękojmi za wady:

1) 38 860 501,85 zł, po dokonaniu korekty oczywistej omyłki rachunkowej na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp: 38 865 021,95 zł, w tym:

- roboty budowlane – 34 450 035,99 zł, po dokonaniu korekty oczywistej omyłki rachunkowej na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp: 
34 454 043,08 zł,

- koszty finansowania inwestycji na zasadach faktoringu – 4 410 465,86 zł, po dokonaniu korekty oczywistej omyłki rachunkowej na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp: 4 410 978,87 zł,

długość okresu gwarancji i rękojmi za wady – 5 lat,

2) 31 795 541,60 zł, w tym:

- roboty budowlane – 28 742 685,20 zł,

- koszty finansowania inwestycji na zasadach faktoringu – 3 052 856,40 zł,

długość okresu gwarancji i rękojmi za wady – 5 lat,

3) 39 823 281,76 zł, w tym:

- roboty budowlane – 35 999 640,00 zł,

- koszty finansowania inwestycji na zasadach faktoringu – 3 823 641,76 zł,

długość okresu gwarancji i rękojmi za wady – 5 lat,

4) 28 942 224,49 zł, w tym:

- roboty budowlane – 26 163 330,00 zł,

- koszty finansowania inwestycji na zasadach faktoringu – 2 778 894,49 zł,

długość okresu gwarancji i rękojmi za wady – 5 lat,

5) 27 543 453,30 zł, po dokonaniu korekty oczywistej omyłki rachunkowej na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp: 27 541 175,97 zł, w tym:

- roboty budowlane – 24 898 862,15 zł, po dokonaniu korekty oczywistej omyłki rachunkowej na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp: 
24 896 803,48 zł,

- koszty finansowania inwestycji na zasadach faktoringu – 2 644 591,15 zł, po dokonaniu korekty oczywistej omyłki rachunkowej na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp: 2 644 372,49 zł,

długość okresu gwarancji i rękojmi za wady – 5 lat,

6) 34 532 913,01 zł, po dokonaniu korekty oczywistej omyłki rachunkowej na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp: 34 491 362,14 zł, w tym:

- roboty budowlane – 30 613 606,09 zł, po dokonaniu korekty oczywistej omyłki rachunkowej na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp: 
30 576 771,03 zł,

- koszty finansowania inwestycji na zasadach faktoringu – 3 919 306,92 zł, po dokonaniu korekty oczywistej omyłki rachunkowej na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp: 3 914 591,11 zł,

długość okresu gwarancji i rękojmi za wady – 5 lat.

4. Po dokonaniu oceny ofert pod względem formalno-prawnym oraz merytorycznym ustalono, że wszystkie oferty są zgodne z zapisami Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia, a wykonawcy spełniają warunki udziału w postępowaniu. 
5. Punktacja przyznana ofertom: 

Zamawiający ustalił dwa kryteria oceny ofert: 

a) cena – 95%,

b) długość okresu gwarancji i rękojmi za wady – 5%.

Po dokonaniu przeliczenia punktów przyznanych wykonawcom w obu kryteriach oceny ofert ustalono, co następuje:

Wykonawca nr 1: a) 67,32 pkt., b) 5 pkt. Łącznie: 72,32 pkt.

Wykonawca nr 2: a) 82,29 pkt., b) 5 pkt. Łącznie: 87,29 pkt.

Wykonawca nr 3: a) 65,70 pkt., b) 5 pkt. Łącznie: 70,70 pkt.

Wykonawca nr 4: a) 90,40 pkt., b) 5 pkt. Łącznie: 95,40 pkt.

Wykonawca nr 5: a) 95,00 pkt., b) 5 pkt. Łącznie: 100 pkt.

Wykonawca nr 6: a) 75,86 pkt., b) 5 pkt. Łącznie: 80,86 pkt.

6. Uzasadnienie dokonanego wyboru: biorąc pod uwagę kryteria oceny ofert 
i uzyskaną przez wykonawców punktację – Zamawiający podjął decyzję o powierzeniu realizacji zamówienia wykonawcy nr 5, który uzyskał maksymalną liczbę punktów.

